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A kényv rendszervdltdsa cimen
Szvak Gyula cikkét kozolte
mult héten a Népszabadsag.
.Megsziiletik a nagy talalmany,
amely képes arra, hogy a piac
kiszamithatatlansagaval szem-
ben érvényre juttasson egy koz-
ponti akaratot, anélkil, hogy
bajlodnia kellene a reégrol itt
maradt intézmeények tigyes-ba-
jos dolgaival” - irja a Maecenas
kiado igazgatdja. Eddig egyet-
értek vele. De igy folytatja: ,A
kulturalis agazat mas alapitva-
nyai mellett évi 100 millié fo-
rintos koltségvetési tamogatas-
sal megalakult a Magyar Kényv
Alapitvany, melyet még tébb
kisebb-nagyobb jutalmazasra
alkalmas alapitvany kovetett.
Ha leszamitjuk a kozvetlen part-
érdekeket szolgalokat, akkor az
alapitvanyi forma ellen semmi-
Iven elvi kifogasunk nem lehet,
hiszen az allami hatalom lebon-
tasanak egyik eredménye. A
gvakorlatban azonban ezek a
szervezetek is az alapitoi akara-
tot kozvetitették. Igy valhatott
a Magvar Konyv Alapitvany el-
sosorban a hivatalosnak szant
nemzeti-keresztény iranyzat ta-
mogatojava, mig példaul a So-
ros Kényvalapitvany féképpen
a liberalisnak mondott alkota-
sok gyvujtohelyeve. . Megnézhet-
te magat az a kiado - vagy szer-
zo -, amely a pénzek ezen ujra-
elosztasabol kimaradt. Marpe-
dig volt, aki kimaradt. Példaul
abaloldal.”
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Szvak cikke itt hamisitja meg
a tenyeket. Nemzeti-keresztény
alvallalkozassa fajult volna ku-
ratoriumunk? Az igazsag ennek
épp ellenkezdje. Nem azért,
mintha a keresztény értékeket
alabecsiilnénk, hanem mert ugy
adodott, a hozzank eljuttatott
sok ezer palyazatbol tulnyomo-
reszt a klasszikus, a partsemle-
ges eés a liberalis értekek bizo-
nyultak életrevalébbnak.

Hasznos dolognak tartom
(olvkor elengedhetetlen kove-
telmenynek): aki fontos témarol
irAi 'készil, ismerkedjék meg
eldtte a keérdéskor szakirodal-
maval. Akkor is, ha csak, mint
esetliinkben, egy orszdgos ala-
pitvanyt mindsit a tamogatas-
ban nemigen részesiild vitatars.

A Maecenas igazgatoja emlé-
kezhet, aprilis végén a Koényv-
terjesztok Egyesillése nemzet-
kozi kiallitast rendezett a
Kongresszusi Kézpontban. Iro-
dank — két és fél éves mikodé-
sérol - erre az alkalomra Tajé-
koztato fiizetet bocsatott ki. Ha
ebbél Szvak Gyula magahoz
vesz egyet es elfogulatlanul at-
tanulmanyozza, vagy figyelem-
mel kiséri a Miuvelodési Koz-
lény pontos kimutatasait évne-
gyedes dontéseinkrol, aligha-
nem egészen mas eredményre
jut. Egy irodalmi mihely veze-
tojétol elvarhaté lett volna
annyi filologiai jartassag, hogy
kuratoriumunk szakirodalma-
nak legalabb ezt a két forrasvi-
dékeét szamontartja.

Minthogy nem tartotta sza-
mon, kénytelen vagyok elma-
gyarazni itt; a Magyar Konyv
Alapitvany sohase vizsgalta, a
bekilildstt palvazatok szerzéi
milyen politikai vagy irodalmi
csoportosulasba iktathatok. Bi-

zottsagunk  tdmogatdsanak
mércéje mindig a mindség volt.
Nagyobb részt a vitathatatlan
értékek, kisebb részben a tehet-
ségesnek igérkez6 kezdok segi-
tése. Szem el6tt tartva: féleg oly
konyvek eléallitasi koltségéhez
jaruljunk hozza - irodalomban,
kiilénbozo tudoményagakban,
szépmiiveészetekben példaul -,
amelyek nemzeti kulturank
szamara nelkiilozhetetlenek,
dragasaguk folytan azonban a
vasarlé nagykozonseg nehezen
tudna megfizetni oket. A legna-
gyobb, 6tmillié forintot megha-
lado Osszeget eddig Szabo T.
Attila Erdélyi Magyar Szotdr-
téneti Tdara kapta. De - gondo-
lom - Szvak Gyula sem azt kifo-
gasolja, hogy Babits Mihaly,
Kosztolanyi Dezsé, Illyés Gyu-
la, Radnéti Miklés, Kalnoky
Laszlo Osszes verseit, vagy
Szolzsenyicin Guldg szigetcso-
portjanak végre hiteles fordita-
sat ugyancsak kiemelked6 meér-
tékben partoltuk.
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Szvak a baloldal folkarolasat
keri szamon rajtunk, igyekezve
szembeallitani benniinket a so-
kunk altal mélyen tisztelt So-
ros-alapitvannyal, amely bez-
zeg nem fukarkodik liberalisai
segélyezésével.

Tiizetesen atlapoztam kimu-
tatasaink adatait. Eddigi tiz év-
negyedes dontésiinkre — emli-
tettem imént - sok ezer palya-
zatot nyujtottak be hozzank a
kiadok. Hozzéavetdleg 600 kote-
tet tudtunk tamogatni ebbdl.
Negyedévente atlag 60 munkat
tehat. Boldogan tamogattuk
volna tébbsziérését ennek,
anyagi lehetéségeink azonban,
sajnos, szigori hatart szabnak
segitokészségiinknek. Tulzottan
elaprozni juttatasainkat célsze-
ritlen.

A Magyar Kényv Alapitvany
tizenegy kuratorat tizenegy
szervezet jelolte ki. Nemeskiirty
Istvant a Magyar Irokamara.
Ot titkos, demokratikus sza-
vazassal elndkiinkké valasztot-
tuk,

Nemekiirty eszményi elnok-
nek bizonyult. Sohase titkolta,
mélyen katolikus, és rokonszen-
ve nem a szocialista, nem a sza-
baddemokrata parté. Ennek el-
lenére objektiv és megveszte-
gethetetlen volt, semmiféle
szélsoségnek, kivalt szinvonal-
talansagnak teret percre sem
engedd. En, aki liberalis vagyok
€s pogany, tanusithatom, bizo-
nyithatom ezt. Ugy tapasztal-
tam, ebben déntnéktarsaim is
egyetérthetnek velem.

Hogyan allunk ezek utan a
baloldali és liberalis iranyzatok
tamogatasaval? Mindenekel6tt:
nem szivesen nevezem szabad-
elvli, szocidlis érzékenységu
eszmetarsaimat baloldaliak-

nak. Ambar a politikai szin-
skala valamelyik oldalardl te-
kintve minden part bal- vagy
jobboldali (tisztelet a kbzépnek,
ha wvan ilyen). Kimutatdsom
szerint két és fél esztendd alatt
legtobbszor, négyszer, Orban
Otto konyveit tamogattuk, Ha-
romszor Weores Sandor, Lator
Laszlo, Mészoly Miklos, Pomo-
gats Béla munkait. Foldényi F.
Laszlo, Goérgey Gabor, Ka-
rinthy Ferenc, Kertész Akos,
Nemes Nagy Agnes, Hatar Gyd-
z0, Raba Gyorgy, Scheiber Sdn-
dor, Somly6 Gyoérgy, Takats
Zsuzsa és masok muveit két iz-
ben. Sem dket nem tartom a
nemzeti-keresztény eszmekor
elkotelezettjeinek, sem Balassa
Pétert, Bruck Editet, Ember
Mariat, Eorsi Istvant, Ferencz
Gyozot, Gergely ‘Agnest, Glatz
Ferencet, Heller Agnest, Horgas
Bélat, Ignotus Palt, Kardos G.
Gyorgyot, Kertész Imrét, Kon-
rad Gyorgyot, Kosary Domo-
kost, Kopeczi Bélat, Lanyi And-
rast, Mandy Ivant, Nadas Pé-
tert, Németh G. Bélat, Poszler
Gybrgyot, Székely Magdat, Szi-
lagyi Akost, Tarjan Tamast, De
nem akarok visszaélni az olvaso
tiirelmével. Ujsageikket irok,
nem tiizetes bibliografiat. Aki-
nek van tiirelme, ellendrizhet:
tizszer annyi szerzot sorolhat-
nék 61, akiknek sziviik joga, vi-
lagnézetitket hogyan hatéaroz-
zak meg, de jobboldalinak vagy
a korményzat lelkes elkotele-
zettjének vélhetéleg egyikiik se
tekinti, tekintette magat.
Lényeges kisebbségben van-
nak, akik az emlitett tarsasag-

bol kirinanak. Nem tehetségik |
folytan, azért inkabb, mert a vi- |

lagrdl, az orszag jovojérél mas-
ként gondolkodnak. A kilest-
nos megbecstilésnek nem lehet,
ne legyen a joévében akadalya

ez. Albert Gabor, Agh Istvan, |
Csoori Sandor, Fekete Gyula|'
vagy Tornai Jozsef kiadoja se|

folyamodott hiaba hozzank.
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Igy miikodatt, igy fog mikod- |
ni remélhetSleg tovabbra is a|-
Alapitvany. | °
Egyensulyteremtd partatlansa- |’
gat mas mozzanatokkal is jelle- |

Magyar Konyv

mezhetem. Amikor tamogattuk
Jovanovics Gyorgy szobrasz ké-
peskonyveét, ugyanakkor keriilt
elénk Makovecz Imre épitészeti

albuma. Mindkett6t egyarant|:

folkaroltuk. A népnemzeti
szarny kiadoja, Piiski Sandor,
tizenkétszer részesiilt jelentds
tamogatasban, Ugyeltiink ra,
ugyanannyiszor kapjon a kozis-
merten baloldali elkotelezettse-
gu Cserépfalvi.

Szvak Gyula cikkének nem
egy megallapitasa helytallo. Itt
arr6l irtam, amiben vélemé-
nyiink eltér egymastol.

Lakatos Istvan

Esterhazy Péter: Udvozlet a gyd-
zonek - Isaiah Berlin: Nacionaliz-
mus - Ezredvégi beszélgetés Mar-
tényi Ferenc pszichidterrel - Ve-
kerdy Tamas: Cirkusz, vursli -
Christopher Hope: Szabad esés -
Térey Janos, Tiabor Eszter, Pods

Izelit6 a juniusi
szambol

Zoltan versei — George Gabor: Le-
velek Halifaxbol - Szike Gyibrgy:
wedasiszta  kommunizmusét...” -
Margoesy Istvin: Orbin Otto/A
keljfoljanesi jegyese — Szigethy Ga-
bor: Szerelmeslevelek — Péter Vla-
dimir: A szokokut - Urbi et Orbi.
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